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VERWALTUNGSGERICHT WEIMAR

IM NAMEN DES VOLKES |

URTEIL

In dem Verwaltungsstreitverfahren

des Herrn B ,

_ - Kliger - |
Prozessbevollm.; o
Rechtsanwalt Dr. ,

2

gegen

. die Bundesrepublik Deutschland,
vertreten durch die Leitérin des Bundesamtes fiir Mlgratlon und Fluchthnge
Auflenstelle Jena/Hermsdorf,
Landesasylstelle Thiiringen,
Am Rasthof 2, 07629 Hermsdorf :
' - Beklagte - -

" wegen

Asylrecht

~hat die 3. Kammer des Verwaltungsgerichts Weimar durch

die Richterin Will als Binzelrichterin
aufgrund der miindlichen Verhandlung am 8. August 2022 fiir Recht erkannt:

- 1. Soweit der Kldger die Klage zuriickgenommen hat, wird das Verfahren einge- .'
stellt. |
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2. Der Bescheid des Bundesamtes fiir Migration und Fliichtlinge vom 05. Oktober
2021 (Az.: 8473113-438) wird hinsichtlich Ziffer 2 bis 4 aufgehoben.

Die Beklagte wird verpflichtet den Bescheid Vém 05. Oktober 2018 (Az.: 7069371-
438) dahingehend abzﬁéindem, daés festgestellt wird, dass in Person des Kligers die
Voraussetzungen eines zielstaatsbezogenen Abschiébungsverboteé gemil § 60
Abs. 5 AufenthG (hier: Zielstaat Irak) vdrliégen.

3. Die Kosten des Verfahrens haben der Kliger und die Beklagte jeweils zur Hilfte .

Zu tragen. Gerichiskosten werden nicht erhoben.

4. Das Urteil ist hinsichtlich der Kosten vorldufig vollstreckbar. Der Kliger sowie
die Beklagte konnen die Vollstreckung durch Sicherheitsleistung oder Hinterlegung
in der Hohe der jeweils festzusetzenden Kosten abwenden, wenn nicht der 'jeweils :

andere Kostenglaubiger vor der Vollstreckung Sicherheit in gleicher Héhe leistet.

Ta_tb'éstand

Der Kldger wendet sich mit seiner Klage gegen den ablehnenden Bescheid des Bundesamtes
fiir Migration und Fh‘iéhtlinge (im Folgenden: BAMF)iund die darin angeordnete Abschiebung
in den Irak. ' '

- Der im Jahr 1987 in Kirkuk/Irak geborene Kléger ist irakischer Staatangehériger kurdischer

Volkszugehorigkeit und der Religionsgemeinschaft der Kakai zugehorig,

Eigenén Angaben zufolge verlieB er den Irak erstmalig.im Oktober 2015, Er reiste zunichst
nach Deutschland und schlieBlich Wéiter nach Finnland. Nach einem dort erfolglos durchge-
fithrten Asylverfahren reiste er im Februar 2017 auf dem Landweg erneut in die Bundesrepublik
Deutschland ein, In Deutschland stellte er cinen Asylantrag, welcher mit Bescheid vom 05,

Oktober 2018 als unzuléssig abgelehnt wurde. Am 13. Mirz 2021 be'antragte'der Klédger erneut

die Durchfithrung cines weiteren Asylverfahrens.

Zur Begriindung des Folgeantrages mit Schreiben vom 08. Januar 2021 und 29. Juni 2021 sowie
bei der Anhorung beim BAMF am 14. September 2019 gab der Klédger im Wesentlichen an,

sein Heimatland aufgrund von diversen Diskriminierﬁﬁgen und schlechter Lebensumstinde -

verlassen zu haben. Diese wiirden maBgeblich auf die Zugehorigkeit der Religionsgemeinschaft
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der Kakai zurlickzuftthren sein. Er entstamme einer hierfiir sehr bekannten réligit')sen Familie.
Als Mitgliéd dieser religidsen Minderheit habe er immer erhebliche Probleme im Irak gehabt,
Das betreffe nicht nﬁr seine Heiinatstadt Kirkuk, sondern darii‘ber hinaus den ganzen Irak. Er
. sei der Gefahr ausgesetzt, getotet oder entfiihrt zu werden. Mitglieder seiner Religionsgemein-
schaft hiitten keine Rechte im Irak und wiirden unter Vertreibung leiden, Er werde bedroht und
unter Druck gesetzt, dic Religion' zu wechseln, insbesondere in die Moscheen zugehen und die
 iiblichesi Gotteshduser zu besuchen. Seit dém Jahr 2003 habe sich sich die Lage dramatisch
verschlechtert. Mehrere hundert Mitglieder seiner Religionsgemeinschaft seien von verschie- .
denen terroristischen Vereinigungen wic-Ansar al Sunna oder der Terrormiliz ISlanﬁscher Staat
I8 — getotet wurden. Ein GroBteil der Mitglieder seiner Religionsgemeinschatt habe zunéchst
im Grenzgebiet zu den arabischen Regionen, z.B. in den Dérfern Alisaray und Dagogq, auch

Tubzawa gelebt. Jedoch hitten dann Vertreibungen und Unterdriickung gefolgt. :

' Mit Bescheid vom 05. Oktober 2021 (Az.: 8473113-438), dem Kliger am 14. Oktober 2021
zugestellt, lehnte das BAMF den Antrag als unzuldssig ab (Ziffér 1). Ebenso lehnte es den
Antrag auf Abinderung des Bescheides vom 05. Oktober 2018 (Az.: 7069371-438) beziiglich
der Feststellungen zu § 60 Abs. 5 und 7 Aufenthalts.gesetz — AufenthG — ab (Ziffer 2). Der
Klager wurde aufgefordert die Bundesrepublik Deutschland innerhalb von einef Woche nach
Bekanntgabe des Bescheides zu verlassen. Ferner drohte das BAMF dem Kliger fiir den Fall -
der nicht freiwilligen Ausreise aus der Bundesrepublik Deutschland die Abschiebung in den
Irak oder in einen anderen aufnahmebereiten oder zur Riickiibernahme verpflichteten Staat an -
(Ziffer 3). Zudem ordnete es ein Einreise- und Aufenthaltsverbot gemaB § 11 Abs. 1 AufenthG
an und befristete dieses auf dreiBig Monate ab clefn Tag der ABschiébung (Ziffer 4).

Zur Begrﬁhdung des Bescheides fithrte das BAMF .im Wesentlichen aus, die Voraussetzungen
des § 71 Abs. 1 Asylgesetz — AsylG —i.V.m. § 51 Verwaltungsverfahrensgesetz — VwVIG - |
fuir die Wideraufnahme des Verfahrens ligen nicht vor. Griinde, die unabhéingig von den Vo-
raussetzungen des§ 51 Abs. 1 bis 3 VwWVIG eine Abéinderuﬁg der bisherigen Entscheidung zu
§ 60 Abs. 5 oder 7 AufenthG gemih § 49 VWVEG rechtfertigen wiirden, wiirden cbenfalls nicht

vorliegen. Es sei weder eine Sach- oder Rechtslagenédnderung gegeben noch habe der Klager

neue Beweismittel vorgelegt.

Wegen der weiteren Einzelheiten wird auf die Begriindung des ahgefochtenen Bescheids ver-

wiesen.
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Der anwaltlich vertretene Kléger hat am 15. Oktober 2021 gegen den streitgegenstéindlichen
' Bescheid des BAMF Klage beim Verwaltungsgericht Weimar erhoben und begehrte zungichst
die vollumféingliche Authebung des Bescheides. o

Zur Begriindung wiederholt und vertieft er seinen bisherigen Vortrag. Er ﬁihrt ergénzend aus,
dass Kontrollpunkte durch Extremisten bzw. Islamisten errichtet worden seieﬁ, die weiterhin
: kéntinuierlich fiir eine Verfolgung sorgen wiirden. Als Mitglied der Religionsgemeinschaft Ka- -
kai fiirchte er um sein Leben. Die geschilderte Lage bleibe nicht nur nach 2013 konstant
schlecht, sondern spitze sich seit dem Jahr 2017 wieder zu. Tm Jahr 2018 sei sein Vater gestor-
ben. Die verbliebenen weiblichen Familienangehorigen wiirden sich nunmehr innérstaatlich auf
der Flucht befinden, o | '

Der Klédger beruft sich auf die neuen Erkenntnisquellen der European Union Agency for
Asylum — EUAA -, Iraq Security Situation — Country of Origin Report vom Januar 2022 und
vom Juni 2022. Auf die Sitzungsniederschrift der miindlichen Verhandlung vom 08. August

2022 wird Bezug genommen.
Urspriinglich hat der Kldger beantragt,
1. den Bescheid der Beklagten vom 05. Oktober 2021 aufzuheben, -

2. hilfsweise den Bescheid der Beklagten vom 05. Oktober 2021 teilweise aufzuhe-
ben und die Beklagte zu verpflichten, zugunsten des Kligers ein Abschiebungsver-

bot festzustellen.
Der Kldger beantragt nunmehr,

den Bescheid der Beklagte vom 05. Oktober 2020 in den Ziffern 2 bis 4 aufzuheben
und die Beklagte zu verpflichten, zugunsten des Klagers ein Abschiebungsverbot

in Bezug auf den Irak festzuste][len.
Die Beklagte beantragt schriftsitzlich,
die Klage abzuweisen. |
Sie verweist auf die Ausfﬁhrﬁngen im angefochtenen Bescheid.

Die 3. Kammer des Verwaltungsgeribhts Weimar hat mit Beschluss vom 04. Januar 2022 den

Rechtsstreit auf die Einzelrichterin tibertragen (§ 76 Abs. 1 AsylQG).
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Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstandes wird auf den Inhalt der Gerichts— .
akte zum hiesigen Aktenzeichen (ein Band) und den elektronischen Verwaltungsvorgang der
Beklagten zu diesem Verfahren (Az.: 8473113-438, 122 Blatt) sowie dic in das Verfahren ein-
_ 'geﬂlhrten Erkenntnisquellen zur Lage im Irak (Stand: Mai 2022 u. a) Bezug genommen. Die
* Akten und Erkenntnisquellen sind allesamt Gegenstand der miindlichen Verhandlung und Ent-

scheldungsﬁndung gewesen.

Entscheidungsgriinde

Uber den Rechtstreit konnte trotz Ausbleiben eines Vertreters der Beklagten in der miindlichen
Verhandlung am 08. August 2022 entschieden werden, da diese ordnungsgemél und unter Hin-

-weis auf § 102 Abs. 2 Verwaltungsgerichtsordnung — VwGO — geladen worden ist.

L. Soweit die Klage in der miindlichen Verhandlung vom 08. August 2022 teilweise zurlickge- '
nommen wurde, war das Verfahren nach § 92 Abs. 3 VwGO einzustellen. Nach teilweiser Kla-
gerilicknahme verbliebener Gegenstand des Verfahrens ist damit nunmehr der Anspruch des
- Kldgers auf Feststellung eines Abschiebungsverbotes nach § 60 Abs. 5 bis Abs. 7 Satz 1 Auf—
enthG.

II. Sowetit der Kléger seine Klage noch aufrechterhalten hat, ist sie zuldssig und begriindet.

1. Die als Verpﬂichtﬁngsklage nach § 42 Abs. 1 Alt. 2 VwGO zuléissig erhobene Klage ist
begriindet, soweit sie sich auf die Feststellung hinsichtlich des Vorliegens eines Abschiebungs-
verbotes in den Irak richtet. Insoweit verletzt die Unterlassung einer solchen Feststellung den

anspruchsberechtigten Kliger in seinen Rechten (§ 113 Abs. 5 Satz 1 VwGO).

2. Der Klager hat Anspruch auf Feststellung-eines zielstaatsbezogenen Abschiebungsverbots
nach § 60 Abs. 5 AufenthG.

Aa) Rechtsgrundlage fiir diese Entscheidung des BAMF war zunichst die Vorschrift des § 71
Abs. 1 AsylG. Danach ist nach Riicknahme oder unanfechtbarer Ablehnung eines fritheren
Asylantrages auf einen Folgeantrag hin ein Asylverfahren nur dann erneut durchzufiihren, wenn

die Voraussetzungen des § 51 Abs. 1 bis 3 VwWVIG vorliegen.

Daé. Gericht geht vorliegend jedoch davon aus, dass gemiB § 31 Abs. 3 AsylG auch bei der
Entscheidung iiber unzulissige Asylantrige - demnach auch Folgeantriige - das BAMF ver-
pilichtet ist, Abschiebungsverbote nach § 60 Abs. 5 und.7 Satz 1 AufenthG vollumfénglich zu
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* pritfen. Nach dieser Vorschrift ist u.a. in Entscheidungen tiber unzulissige Asylantf%ige festzﬁ-
stellen,:ob die Voraussetzungen des § 60 Abs. 5 oder § 60 Abs, 7 AufenthG vorliegen. Seit defn
Inkrafitreten von Art. 6 des Integrationsgesetzes vom 31. Juli 2016 (BGBL I,' S. 1939) am 6,
August 2016 sind nach § 31 Abs. 3 Satz 1 AsylG auch unzulissige Asylantrige - also auch -
Zweitantriige (§ 29 Abs. 1 Nr. 5 Asyl@) - erfasst. Nach dieser Vorschrift ist v.a. in Entschei-
dungen iiber unzuldssige Asylantrige festzustellen, ob die Voraussetzungen des § 60 Abs. 5
oder 7 AufenthG vorliegen. Dies bedeutet dass in noch anhingigen Asylverfahren, die einen
Asylfolgeantrag zum Gegenstand haben, jedenfalls nach dem emdeutlgen Wortlaut der genann

ten Regelung die Feststellung, ob die Voraussetzungen eines nationalen Abschle_bungsverbots
vorliegen, entgegen der bis zum 05. August 2016 geltenden Rechitslage unabhiingig davon zu
treffen ist, ob die Vorauss'etzﬁngen- des § 51 Abs. 1 bis 3 VWVIG vorliegen oder das Bundesamt
gemif § 51 Abs. 5 VWVEG i. V. m. den §§ 48, 49 VwVIG nach pflichtgeméflem Ermessen zu
entscheiden hat, ob die bestandskraftlge frithere Entscheidung zu § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1
AufenthG oder zu den bis zum 31. Dezember 2004 geltenden Vorschriften des § 53 Abs. 4 und.
Abs. 6 Satz 1 Auslindergesetz zurlickgenommen oder widerrufen wird (vgl. OVG Bautzen,
Urteil vom 21 Juni 2017, Az.: 5 A'109/15.A — zitiert nach juris). Dies bedeutet, dass die Fest-

stellung, ob die Voraussetzungen eines 'nationaleﬁ Abschiebungsverbots vorliegen, unabhiingig |
davon zu treffen ist, ob die Voraussetzungen des § 51 VwVIG vorliegen (vgl. 50 auch VG
Oldenburg, Beschluss vom 09, Mérz 2017, Az.: 3 B 3040/16 — zitiert nach juris). Das BAMF -
‘oder im weiteren Verfahren das Gericht - hat daher ohne die Einschfﬁnkﬁngen des § 51 VwVIG
im Falle eines Folgeverfahrens die Priifung der nationalen Absc_hiebungsverbote.nach § 60 Abs.
5 und 7 AufenthG durchzufiihren. | | |

Im Ubrigen kann der Streit insoweit dahinstehen, als dass vorliegend die Voraussetzungen des

§ 51 VwVIG gegeben wiiren.

Ein Antrag auf Wiederaufgreifen des Verfahrens nach § 51 Abs. 1 VWVIG setzt voraus, dass
sich die Sach- oder Rechtslage nachiréglich — nach Abschluss des fritheren Asylverfahrens —
z0 Gunsten des Betroffenen gelindert hat (§ 51 Abs. 1 Nr. 1 VwV{G), neue Beweismittel vor-
liegen, die eine flir den Betroffenen giinstigere Entscheidung (iber sein Asylbegehren herbei- -
gefiihrt haben wiirden (§ 51 Abs. 1 Nr. 2 VWVfG) oder Wiederaufnahmegriinde entsprechend
§ 580 Zivilprozessordnung — ZPO — gegeben sind (§ 51 Abs. 1 Nr. 3 VwVij. § 51 Abs. 1
VwV{G fordert einen schliissigen Sachvortrag, der nicht von vornherein nach jeder vertretbaren
_ Betrachtung ungeeignet sein darf, zur Asylberechtigung (Art. 16a GG) oder zur Zuerkennung -
des internationalen Schutzes (§§ 3 ff., 4 AsylG)lzu verhelfen und dass die Geeignetheit dieser
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‘Umsténde fur eine dem Antragsteller glinstigere Entscheidung schliissig dargelegt wird sowie '
méglich isf (vgl. BVerwG, Urteile vom 20. Februar 2013, Az.: 10 C 23.12, Ra. 1‘4; BVerfG,
Beschluss vom 04. Dezember 2019, Az.:.2 BvR 1600/19, Rn. 20 — zitiert nach juris). Bei dieser
Beachtlichkeits- oder Relevanzpriifung geht es darum, festzustellen, ob das Asyl'verfahren wie-
der aufgenommen werden muss, also die erforderlichen Voraﬁssetzung_en fiir die Durchbre-
chung der Bestandskraft des Erstbescheides erfiillt sind. Tlierfiir geniigt die Moglichkeit einer
giinstigeren Entscheidung aufgrund der geltend gemachten Wiederaufnahmegriinde (vgl
BVertG, Beschluss vom 03. Mérz 2000, Az: 2 BvR 39/98).

Der Kldger hat mit der Entwurzelung der noch im Heimatland bleibenden Kernfamilie sowie
der Vorlage der neuen Erkenntnis'quellen Umstéinde vorgetragen, aus denen sich ergibf, dass -
sich die Sach- und Rechtslage zu seinen Gunsten geé‘.ndert hat sowie neue Beweismittel vorge-
legt, § 51 Abs. 1 Nr. 1, 2 VwGO. Die Méglichkeit eiﬁer glinstigeren Entscheidung hinsichtlich
des noch zu priifenden Abschiebungsverbot ist aufgrund der geltend gemachten Wiederaufnah-
megriinde — insbesondere der'Quellén in Bezug auf die Voraussetzungen des § 60 Abs. 5 und

7 AufenthG — mithin gegeben (vgl. BVerfG, Beschluss vom 03. Mirz 2000, a.a.0.).

b) GemiB § 60 Abs. 5 AufenthG i. V. m. Art. 3 der Eu.rbpéiischen Konvention fiir Menschen-

rechte vom 04. November 1950 - EMRK — darf ein Auslénder nicht abgeschoben werden, wenn

es Uiberwiegend wahrscheinlich ist, dass er am Zielort seiner Abschiebung landesweit der Folter .
. oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung unterworfen werden wiirde
. (vgl. BVerwG, Urteil ,V_om‘20.'Febr1.1ar 2013, Az.: 10 C 23/12, Rn. 32 — zitiert nach juris). In
Ausnahmefillen kann sich eine derartige Behandlung auch aus den allgemeinen humanitiren
Verhéiltnjssen. im Zielstaat der Abschiebung ergeben. Voraussetzung hierﬁir ist jedoch, dass die
einém Auslinder im Zielstaat drohenden Gefahren ein Mindestmal an Schwere erreichen, weil
er beispielsweise seinen existenziellen Lebensunterhalt nicht sichern, kein Obdach finden oder
kéinen_ Zugang zu einer medizinischen Basisversorgung erhalten kann (vgl. .BVerwG, Be-
schluss vom 08. August 2018, Az.: 1 B 25/18, Rn. 8 ff. m.w.N. - zitiert nach juris). Gemessen _
an dieseﬁ MaRstiben kann fiir den Klager ein Abschiebungsverbot festgestellt werden, denn im
vorliegenden Einzelfall ist mit ﬁberwiegeh,der Wahrscheinlichkeit davon auszugehen, dass es
dem Kldger im Irak nicht gelingen wiirde, einen unmenschlichen oder em_iedrigen&en Zustand

zu vermeiden.

Das Gericht ist davon iiberzeugt, dass dem Klager bei Riickkehr in den Irak eine ﬁnmenschliche
oder erniedrigende Behandlung im Sinne des Art. 3 EMRK droht. Es spricht einiges dafiir, dass

es dem Kléger auch als alleinstehender gesunder Mann nicht gelingen wird, fiir léingére Zeit

7 .
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seine élementaren Bediirfnisse nach Nahrung, Hygiene und Unterkunft (vgl. VGH Baden-
Wiirttemberg, Urteil vom 29. Juli 2019, Az.: A 4 S 749/19, Rn. 40 ~ zitiert nach juris) zu be-
' fri_edigen. Es ist zundchst davon auszugehen, dass der Klager als Angehdriger einer vertriebe-
nen Minderheit und ohne familiiren Anschluss zunéchst gezwungen sein wird, ein Binnenver-
.' tricbenenlager aufzusuchen, Ausweislich der dem Gericht vorliegenden Erkenntnisse befinden
sich in der kurdischen Autonomierégidn - anders im Zentralirak - weiterhin eine Vielzahl ver-
schiedener Fliichtlingslager (vgl. Bundesamt ﬁir Fremdenwesen und Asyl - BFA vom 15. Ok- -

tober 2021, Landerinformationsblatt der Staatendokumentahon Irak, S. 104 m.w.N.). Deren_ T
Standards variieren stark. Einerseits ist zwar festzustellen, dass generell Zugang zu grundle-
genden Unterstiitzungsleistungen und humanitirer Hilfe seitens der kurdischen Autonomiere-
giori-und verschiedenen Nichfrégierungsorganisationen — wenngleich rudimentér — besteht.
Dartiber hinaus werden die meisten Binnenvertriebenenlager mit Nahrungsmitteln, Elekirizitéit -
und Wasser — zumindest teilweise — versorgt (vgl. BFA vom 15. Oktc')ber 2021, d.a.O., S. 154
m.w.N.). Anhaltspunkte fiir fehlende Unte_,rbringungsmﬁ glichkeiten oder zu hygienisch ﬁnhalt-
baren Zustinden liegen abstrakt betrachtet zunichst also nicht vor. Andererseits rechtfertigen
" die im Einzelfall des einer religiosen Minderheit angehorenden Kligers besonders zu bertick- .
si'chti'génden individuellen Umstinde jedoch die Feststellung eines -zielstaatsbézogenen Ab-
schiebungsverbotes nach § 60 Abs. 5 AufenthG aus humanitéren Griinden und fithren zu einer
abweichenden Beurteilung. Die hohen Anforderungen des Abschiebungsverbots nach § 60 Abs.
5 AufenthG i. V. m. Art. 3 EMRK sind fiir den konkretén_Fall einer Pérson mit erhéhter Vul-
nerabilitét erfiillt, welche zudem weder iiber erhebliche eigene Mittel oder zu erwartende er-
hebliche und nachhaltige finanzielle Unterstiitzung Dritter verfligt (Vgl. VG Karlsruhe, Urteil
vom 08. Juni 2020, Az.: 18 K 5525/18, 37 ff, und 108 . m.w.N. — zitiert nach jurisj. Denn auch
schlechte humanitéire Verhilltnisse im Abschicbungszielstaat kénnen in ganz besonderen Aus-

‘nahmefillen ein Abschiebungsverbot nach Art. 3 EMRK begriinden (vgl. BVerwG, Beschluss |
vom 08. August 20178, Az.: 1B 25.18, Rn. 9; BVerwG, Urteil vom 31. Januar 2013, Az.: 2 C
10.12, Rn. 23 und 25 — beide zitiert nach ju_ris).. Ein sblcher Fall ist vorliegend gegeben.

Das Gericht beriicksichtigt niimlich besonders, dass es sich in der Person des Klégers um einen -
Angeﬁﬁrigen der Kakai handelt. Bei seiner Riickkehr ist er deswegen der besonders vulnerablen
Gruppe der religiosen Minderheiten ohne familiéireﬁ Anschluss zuzuordnen. Betroffene dieser
besonderen Vulnerabilitit sind aufgfund der schlechten Versorgungslage besonders gefahrdet
und regelmﬁﬁig dem realen Risiko einer unmenschlichen Behandlung im Sinne des Art. 3
EMRK bei einer Riickkehr in ein Flichtlingscamp ausgesetzt, sodass die Voraussetzungen fiir

die Feststellung eines Abschiébungsverbotes nach § 60 Abs. 5 AufenthG desWegen vorliegen.
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‘Hierfiir sprechen auch die durch den Klsger neuen eingeﬁihrteﬁ ‘Erkenntnisquellen. Die Kakai
sind aulerhalb der autonomen Region Kurdistan eine nicht anerkannte Religionsgemeinschaﬁ.
“Sowohl die schiitische als auch sunnitische Stiftung fiir religiGse Angelegenheiten. haben Got-
teshéuser der Kakai besetzt (vgl. US Department of State - USODS - vom 12. Mai 2021, Report -
-on International Religious Freedom: Iraq). Das Gesetz sieht zwar keme Strafen {ir die Prakti-
zierung der religidsen Riten vor, jedoch sind etwa Vertrage die von mcht anerkannten religis- -
sen Gruppen unterzelchnet wurden, nicht legal oder zuldssig. Tm Jahr 2015 konnte festgestelit
werden, dass mehr als 2500 Kakai-Familien infolge des Einfalls der Terrormiliz Is]am1scher _
Staat im Irak und der Levante — ISIL — in die Regmn Kurdistan geflohen sind, Tausende aber
blieben zuriick (vgl. EUAA vom Juni 2022, a.2.0., S. 125 m.w.N.). Im Jahr 2018 gaben Akti-
visten der Kakai-Gemeinschaft schlieBlich an, dass nur eine begrenzte Anzahl von Gemein-
- schaftsmitglieder ins befreite NineWa zuriickkehren konnten (vgl. EUAA vom Juni 2022,
a.a.0., 8. 125). Ab'September 2018 wurden Mitglieder der Kakai-Gemeinde im Gouvernement
Kirkuk (hauptséichlich in Bezirk Daquq, siidlich von Kirkuk) unter erheblichen Sicherheitsbe-
denken weiterhin vertrieben (vgl. EUAA vom Juni 2022, a.a.0., S. 125). Kaka’i Dorfer wurden
vom ISIL wegen angeblicher Zusammenarbeit mit der Members of the Iraqi Security Forces —
ISF — erneut ins Visier genommen; es folgten mehrere gemeldete Angriffe (Vgl..EUAA vom
Juni 2022, a.a.0., 8. 125 m.W.N.).. Einige Dérfer wurden verlassen,r andere werden von den
Einheimischen verteidigt; ohne wesentliche Hilfe von auBen sei eine Sicherung jedoch alsbald
nicht mehr méglich. Sowohl die schiitische als auch sunnitische Stiftung fiir religitse Angele-
genheiten haben Gotteshduser der Kakai besetzt (vgl. Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl
— BFA — vom 02, Mirz 2022, Lﬁnderinfonnation der Staatendokumentation: Irak; S. | 121
m.w.N.) Die schiitische Stiftung hat 2.B. 2020 mehrere Kultstitten der Kakai in Kirkuk gewalt-
sam in Besitz genommen und in Moscheen umgewandelt (vgl. BFA vom 02. Mirz 2022, a.a.0.,
S_. 121 m.w.N.). Da die Kakai selbst nicht in einer Stifﬁmg vertreten siﬁd, haben sic dagegen
wenig rechtliche Handhabe. Die Regierung hat nicht auf ein Ersuchen um Rﬁckgabé reagiert.
Kakai werden aufgrund ihrer schiecht verstandenen religidsen Identitit weiterhin und zuneh-
mend diskriminiert, sowie zum Opfer von Drohmgen, Entfiihrungen, Attentaten und Boykotten
ihrer Unternehmen (vgl. BFA vom 02. Miirz 2022,2.a.0,,8. 121 m.w.N.). Kakai-Mﬁnner —wie -
" auch dﬁ;r Kldger — sind dartiber hinaus durch ihren charakteristisc_heﬁ Schmurrbart leicht zu er
kennen, wodurch sie cher Beldstigung und Diskriminierung ausgeliefert sind (vgl: BFA vom
02. Mirz 2022, a.a.0., S. 121 m.w.N.). Der IS ist gezielt gegen die Kakai vorgegangen. Auch
im Jahr 2020 griffen IS-Kédmpfer ein Kakai-Dorf in Kirkuk an und tteten fiinf Personen. Im -

Juni 2020 veriibte der IS einen weiteren Angriff auf ein Dorf in der Nihe von Khanagin in der
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Provinz Dijfala, bei dem sccﬁs Personen getdtet und sechs weitere verwuridet wurden (vgl. BFA
vom 02. Mérz 2022, a.a.O., S. 122 m.w.N.). Der Direktor der mit den Kakai verbundenen
Chraw-Organisation fiir Dokumentation berichtete, dass derartige Angfiffe keine Einzelfille
seien und sich haufen wiirden (vgl. USDOS vom 12. Mai 2021, a.a.0.). Die H-andlungen,.denen
Personen unter diesem Profil ausgesetzt sein konnten, sind so schwerwiegend, dass sie wiirden
- einer Verfolgung (z. B. Tétung) gleichkommen (vgl. EUAA vom Juni 2022, a.a.0., S. 126
m.w.N.). Dieses erhohte Risiko dauert derzeit an, ebenfalls in der autonomen Region Kurdis- -
- tans (vgl. EUAA vom Januar 2022, ﬁ.a.O., S.32). '

Das Gericht tibersicht dabei nicht, dass die aligemeine Situation fisr Minderheiten im Irak nicht

ausreichend ist, um die besonderen Hiirden der Voraussetzungen des § 60 Abs. 5 AufenthG

i.V.m. Art. 3 EMRK zu tiberwinden. Jedoch streiten im vorliegenden Fall auBergewdhnliche |
und individuelle Umstinde ﬂi_r.dén Kliger. Es liegen beziiglich der Angehdrigen der Kakai
gefahrerhijhenden individuellen Umsténde vor (vgl. zu diesen Anforderungen VGH Baden-
Wiirttemberg, Urteil vom 24, Januar 2018, Az.: A1LS 1.265/, 17, Rn. 149; VGH Baden-Wiirt-
temberg, Urteil vom 17. Juli 2019, Az: A 9 § 1566/18, Rn. 47; VG Oldenburg, Urteil vom
21.Mai 2019, Az.: 15 A 748/ 19, Rn. 53 — alle zitiert nach juris), die im Fall des Kléigers zu einer
anderen BeWeﬂung fithren, In der Folge ist flir den Kléger nicht der gleiche Mafistab anzuwen-
den wie fiir sonstige junge alleinstchende und erwerbsfihige Miinnef. Es besteht eine hinrei-
chende Wahrscheinlichkeit, dass er einer besonders unwiirdigenden und diskriminicrenden Be-

- handlung ausgesetzt sein wird.

Wegen der auBlergewdhnlichen Situation des Klagets steht ihm ein Anspruch auf die Feststel-
- lung zu, dass ein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 5 AufenthG vorliegt. | '

¢) Ein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 7 Aufen_thG in Person des Klagers liegt indes nicht

VOr.

Von der Abschiebung eines Auslanders in einen anderen Staat soll abgeschen werden,‘ .wenn ‘
dort fiir diesen Auslidnder eine erhebliche konkret.e Gefahr fiir Leib, Leben oder Freiheit besteht.
‘Eine erhebliche konkrete Gefahr aus gesundheitlichen Griinden liegt nur vor bei lebensbedroh-
lichen oder schwerwiegenden Erkrankungen, die sich durch die Abschiebung wesentlich ver- ‘
. schlechtern wiirden. Konkret ist die durch eine Krankheit verursachte Gefahr, wenn die Ver-
schlechterung des Gesundheitszustandes alsbald nach der Rﬁckkehr in das Heimatland eintreten |

wiirde, z.B. weil eine adiquate 'Behandiung dort nicht méglich ist (vgl. BVerwG, Urteil vom
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17, Oktober 2006, Az.: 1 C 18/05, Rn. 20 — zitiert nach juris). Dass die medizinische Versor-
gung im Zielstaat (hier: Irak) mit dér Versorgung in der Bundesrepublik Deutschland gleich-
wertig oder iiberall gewihrleistet iét, ist hierbei nicht erforderlich, § 60 Abs. 7 Satz 3 und 4
AufenthG. In diesem Zusammerihang verweist § 60 Abs. 7 Satz 2 AufenthG auf § 60a Abs. 2¢
Satz 2 und 3 AufenthG. Hiernach wird verrﬁutet, dass der Abschiebung gesundheitliche Griinde
nicht éntgegenstehen. Dies vermochte der Kldger nicht zu widerlegen. Im Ubrigen sind kon-

 krete Anbhaltspunkte weder ersichtlich noch dargetan.

"Nach all dem ist der Klage hinsichtlich der begehrten Verpflichtung auf Feststellung cines Ab-
schiebungsverbotes mit Bezug auf den Zielstaat Irak untef Abé.ndemng- des Bescheides vom k
05. Oktober 2018 (Az.: 7069371-438) stattzugeben und Ziffer 2 des Bescheides vom 05. Okto-
ber 2021 aufzuhebcn '

3. Die im angefochtenen Bescheid enthaltene Abschiebungsandrohung erweist sich im Hinblick
auf die Anderung des urspriinglichen Bescheides dahingehend, dass ein Absch’iebungsvefbot'in <
den Zielstaat Irak gemiB § 34 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3 AsylG festiusféllen ist, als rechtswidrig. In
der Folge waren die Abschiebungsandrohung und das Aufenthalts- und Rinreiseverbot in den
Ziffern 3 und 4 des Bescheides vom 052 Oktobcr 2021 dufzuheben (vgl. BVerw(, Urteil vom
23, Juni 2020, Az.: 1 C 37/19, Rn. 23 -- zitiert nach juris).

III. Die Kostehentscheidung in dem nach § 83b AsylG gerichtskostenfreien Verfahren beruht
auf §§ 154 Abs. 1, 155 Abs. 2 VwGO, wobei das Gericht zu Grunde gelegt hat, dass die sinn-
geméfe Klageriicknahnie des Kldgers etwa der Hilfte des ﬁrsprﬁngliohen Streitgegenstandes
betrifft, wihrend der Klager hinsichtlich der weiter aufrechterhaltenen Klage vollstandlg ob-

siegt.

Die Entscheidung iiber die vorldufige Vollstreckbarke1t der Kostenentscheldung folgt aus § 167
Abs. 2 VWGO in Verblndung mit §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO. '

Rec'hfsmittelbelehrung

- Gegen dieses Urteil steht den Bete111gten die Berufung an das Thiiringer Oberverwaltungsge-
richt zu, wenn sie von diesem zugelassen wird.
Die Zulassung der Berufung kann innerhalb eines Monats nach Zustellung des Urteils bean-
tragt werden. In dem Antrag ist das angefochtene Urteil zu bezeichnen und sind die Griinde,
aus denen die Berufung zuzulassen ist, darzulegen. Der Antrag ist bei dem- Verwaltungsgerlcht
Weimar, Jenaer Strafe 2 a, 99425 Weimar, zu stellen.
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Hinweis: Fir das Bemflingsverfahren besteht 'Vertretungszwang nach MaBgabe des § 67
Abs: 2 und 4 VwGO; dies gilt auch fiir den Antrag auf Zulassung der Berufung.

Will
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